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2/2025.(X.2.) hatarozata

valasztasi kifogésrol

Szabadegyhéza Kozség Helyi Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: HVB)

szam alatti lakos (a tovabbiakban: Kifogésol6) 4ltal
elSterjesztett véalasztasi kifogésnak helyt ad, és a Szabadegyh4za telepiilésen 2025. november
16. napjén tartandé idékozi polgdrmester valasztison jeloltként indulni kivané Raufné
Pavlicsek Lilla (a tovabbiakban: Jel5lt) a valasztasi eljarasrél sz616 2013. évi XXXVI. térvény
(a tovdbbiakban: Ve.) 145. § (3) bekezdésébe iitkz jogsértéstdl eltiltja.

Kotelezi a Jelltet, hogy a személyes Facebook kdzOsségi média felilletén, a Ve. 145. § 3)
bekezdésébe itk6z6 jogszabalysértd tartalmak kozzétételétdl tartézkodjon.

A hatérozat ellen a meghozatal4tél szamitott 3 napon beliil az ligyben érintett természetes és
jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet a Fejér Varmegyei Teriileti Vélasztasi
Bizottsaghoz (8000 Székesfehérvar, Szent Istvan tér 9.) cimezett fellebbezéssel élhet. A
fellebbezést a HVB-nal (2432 Szabadegyhéza, Kossuth u.2. KRID: 506149152) személyesen,
levélben, vagy elektronikus levélben lehet elterjeszteni. A fellebbezést tigy kell benyjtani,
hogy az legkésébb a megtamadott hatirozat meghozatalatol szamitott harmadik napon, azaz
legkésébb 2025. oktéber 5. napjan 16:00 6raig megérkezzen. A hataridé jogvesztd. A
fellebbezés illetékmentes.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell :
- az érintettségre val6 hivatkozast,

- a kérelem alapjéul szolgalé Jogszabélysértés megjelolését, vagy a mérlegelési jogkorben
hozott hatarozatra hivatkozast,
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- akérelem benyiijtojanak nevét, lakcimét (szekhelyét),

- a kérelem benyujtéjanak személyi azonosit6jat, illetve ha a kiilfsldon é16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezd vélasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagét igazolé igazolvanyanak tipusét és szamat, vagy jel616 szervezet vagy
més szervezet esetében a birésagi nyilvantartasba-vételi szamat,

- papir alapi kérelem esetén a kérelem benyijtéjanak alairasat.
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A fellebbezés tartalmazhatja benytjtéjanak elektronikus levélcimét vagy postai értesitési cimét.
A fellebbezésben 1j tények és bizonyitékok is felhozhatok. A fellebbezés illetékmentes.

Indokolas

Kifogésolé, kampénytevékenység jogellenes helyszinen torténd folytatasa miatt, a
Szabadegyhaza telepiilésen 2025. november 16. napjan tartandé id6kézi polgarmester
valasztason jel6ltként indulni kivané Jelslt kampanytevékenysége okan, 2025. szeptember 30.
napon tigyfélkapun érkezett kifogast nyujtott be a HVB-hez.
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A Ve. 212. § szerint:

»212. § (1) A kifogast irdsban lehet benyijtani.

(2) A kifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabdlysértés megjelilését,

b) a jogszabdlysértés bizonyitékait,

¢) a kifogads benyijtdjinak nevét, lakcimét (székhelyét),
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d) a kifogds benyijtéjénak személyi azonositdjdt, illetve ha a kiilfoldon él6, magyarorszdgi
lakcimmel nem rendelkezd vdlasztopolgdr nem rendelkezik személyi azomositéval, a
személyazonossdgdt igazold hatésdgi igazolvanydnak tipusdt és szdmdt, vagy jelols szervezet
vagy mds szervezet esetében a birdsdgi nyilvantartasba vételi szamadt vagy t6rzskonyvi szémat,
valamint

-----
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(3) A kifogds tartalmazhatia benyijtéjanak elektronikus levélcimét vagy postai értesitési
cimét.”
A Ve. 209. § szerint:

»209. § (1) A kifogdst ugy kell benyijtani, hogy az legkésébb a sérelmezett jogszabdlysértés
elkovetésétGl szdmitott harmadik napon megérkezzen a kifogds elbirdlisdra hatdskirrel és
illetékességgel rendelkezd vdlasztdsi bizottsdghoz.

(2) Folyamatosan fenndllo tevékenység esetében a kifogdst a sérelmezett tevékenység
Jenndlldsdnak teljes idétartama alatt be lehet nyijtani. A jogorvoslati hatdridé kezdete nem a
sérelmezett tevékenység kezd iddpontja, hanem az az utolsé idGpont, amikor a sérelmezett
dllapot még fenndll.

(3) Nyomtatott sajtétermék esetén a jogszabdlysértés elkovetésének idépontja a sajtétermék
megjelenésének napja. Ebben az esetben a (2) bekezdés rendelkezései nem alkalmazhaték.

Kifogasolo, kifogasaban a Ve. 145. § (3) bekezdésébe iitkozd jogsértés megallapitasat kéri
Jelolt Facebook kozosségi média felilletén elhelyezett kampéanytartalom miatt.

Kifogésaban eladja, hogy: ,, 4 kdzdsségi médidban Raufné Pavlicsek Lilla polgdrmesterjelélt
oldaldn is megjelent kép tanvisdga szerint a Polgdrmesteri Hivatal tandcstermében régzitett kép
Jelirata ., Valami késziil...” egyértelmiien kampdnytevékenységre utal. Ezt kivetden a 2025,
szeptember 29-én kozzétett bemutatkozé kampdnyanyaga ugyancsak a Szabadegyhdzai
Polgarmesteri Hivatal tandcstermében késziilt.”

A kifogashoz bizonyitékként csatolta a Jeldlt Facebook kozosségi média feliiletének
képernydfotoit.

Kifogasol6 kifogasédban tovibba — tdbbek kozott — elbadja, hogy »Raufné Pavlicsek Lilla
leendd polgdrmesterjelolt Szabadegyhdza telepiilés cimerét is Jelhaszndlja kampdnyanyagdaban
sajat, tovabba a ,,Raufné Pavlicsek Lilla polgdarmesterjelolt” Facebook-oldalan. A hivatalos
cimer haszndlata azt a ldtszatot keltheti, hogy a jelolt hivatalos témogatdst élvez, ami sértheti
az egyenlG verseny feltételeit. Onkormdnyzati jelképet (igy cimert) egyetlen jelolt sem
hasznadlhat fel a kampdnyanyagdban, a telepiilés nevének haszndlatdt helyi jogszabdly is
szabalyozza.”

A Ve. 140 § szerint:

» 140. § Kampdnyeszkiznek mindsiil minden olyan eszkiz, amely alkalmas a vélasztéi akarat
befolydsolasdra vagy annak meghisérlésére, igy kiilondsen a
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a) plakat,

b) jelolG szervezet vagy jelolt dltal torténd kizvetlen megkeresés,
¢) politikai reklam és politikai hirdetés,

d) vélasztasi gyiilés.

A Ve. 145, § (3) bekezdése szerint:

»(3) A vdlasztdsi kampdny céljéra az dllami és Gnkormdnyzati kéliségvetési szervek a Jeloltek,
Jelol6 szervezetek szamdra azonos feltételekkel bocsdthatnak rendelkezésre helyiséget és egyéb
sziikséges berendezést. Allami vagy onkormdnyzati hatosag elhelyezésére szolgdlo épiiletben
valasztdsi kampanytevékenységet folytatni, valasztdsi gyiilést tartani tilos, kivéve az étszdzndl
kevesebb lakosi telepiilésen, feltéve, hogy més kozosségi célu épiilet nem dll rendelkezésre.

A HVB megillapitja, hogy:
a) Kifogésol6 kifogasanak benyijtasa médja és tartalma a jogszabalyi feltételeknek megfelel;

b) a kifogis bizonyitékaként csatolt felvételeken, a kampanytevékenység folytatdsanak
helyszine kétséget kizaroan felismerhet6, mely a HVB székhelye szerinti Szabadegyhazai
Polgarmesteri Hivatal hivatalos helyisége(i);

c) a Jelolt altal kozzétett fotok és kampanyanyagok alkalmasak a valasztéi akarat
befolyasolaséra,

d) akifogasban bemutatott kampanytevékenység a Ve. 145. § (3) bekezdése szerinti tilalomba
iitkozik;

e) aVe. 145, § (3) bekezdésében megfogalmazott kivétel nem vehetd figyelembe, tekintettel
arra, hogy Szabadegyhaza telepiilés 1élekszdma meghaladja az 500 f6t;

f) akifogas érdemi elbiralasénak idépontjaban, a kifogés bizonyitékaként mellékelt kozosségi
mediatartalom képek a Jelolt Facebook kozosségi média feliiletén nem lelhetSek fel, Jelolt
Facebook kozdsségi média feliiletén elhelyezett képeken a Ve. 145. § (3) bekezdése szerinti
tilalomba iitk6z6 helyszin nem ismerhet6 fel;

g) az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés i) pontja szerint, a helyi o6nkorméanyzat a helyi
kéziigyek intézése korében tdrvény keretei kozott dnkorményzati jelképeket alkothat. Az
onkormanyzat Képviselé-testiilete jogosult 6nkormanyzati rendeletben szabalyozni a
jelképek hasznilatit, e korben a cimer hasznilatit is. A kifogésban megjelolt
cimerhasznalat tekintetben a HVB-nek hatéskére nincs.

A HVB hangsilyozza, hogy a hivatalos énkormanyzati épiiletek nem szolgalhatnak
kampanyhelyszinként, a vélasztasi esélyegyenléség és a johiszemii joggyakorlés alapelve (Ve.
2. § (1) bekezdés c) és €) pont) megkdveteli a semlegességet.

A HVB a Ve. 152. § (2) bekezdése szerinti birsdg kiszabasanak lehetéségét mérlegelte,
vizsgélta az elkovetett jogsérelem koriilményeit, az 6nkéntes jogkovetésre valé hajland6sagot,
a szandekossigot vagy gondatlansdgot és e kdrben megallapitja a negligentia-t, azaz a hanyag
gondatlansigot, tovabba Jelolt Facebook kozosségi média felilletének valtozisa okén a
jogkdvetésre vonatkozé szandékot, igy a birsag kiszabésénak lehetéségével nem élt.

El6z6kre tekintettel a HVB a rendelkez6 részben foglaltak szerint hatdrozott.

A hatérozat a Ve. 10. § (1) bekezdésében, 46. §-aban, 47. §-aban, 208. §-aban, 209, §-aban,
212. §-aban, 214. § (1) bekezdésében, 218. §-aban, 307/P. § (1) bekezdés b) pontjaban
foglaltakon alapul.



A fellebbezés lehetdségér6l, benyujtasanak, feltételeirél, modjardl és hataridejérél a Ve. 10. §
(1) és (3) bekezdése, 221. § (1) bekezdése, 223. § (1) és (3) bekezdése, 224. § (1)-(4) bekezdése,
225. §-a és 307/P. § (2) bekezdésének c) pontja alapjan adtam tajékoztatast.

A fellebbezés az illetékekrdl sz6l6 1990. évi XCIIL. torvény 2. mellékletének XIII. 8. pontja
alapjan illetékmentes.

Szabadegyhaza, 2025. oktéber 02.

HVB Elnék



